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Vorwort

Die vorliegende Arbeit wurde im Wintersemester 2002/2003 von der Philosophischen
Fakultdt der Albert-Ludwigs-Universitit Freiburg unter dem Titel »Der Bischofshof im
Spatmittelalter. Herrschaftliche, soziale und kommunikative Aspekte am Beispiel von
Konstanz in der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts« als Dissertation angenommen. Fiir
den Druck wurde sie geringfigig tiberarbeitet und um die seit Herbst 2002 erschienene
Literatur erginzt.

Mein verehrter akademischer Lehrer Prof. Dr. Thomas Zotz, der bereits meine Staats-
examensarbeit tiber den hl. Konrad von Konstanz angeregt hatte, betreute und forderte
meine Arbeit in zahlreichen Gesprichen. Von seinen vielfiltigen Hinweisen, seinen wert-
vollen Anstoflen und seiner weiterfiihrenden Kritik profitierte die Dissertation wesent-
lich. Thm gilt mein grofler Dank. Prof. Dr. Paul Gerhard Schmidt bin ich fiir den Freiraum,
den er mir als seinem Assistenten grofziigig gewahrte, fir seine vielfachen Ratschlige und
fiir die Ubernahme des Korreferats besonders dankbar. Prof. Dr. Dieter Mertens nahm
dankenswerterweise die Erstellung des Drittgutachtens auf sich und gab weitere Anre-
gungen fir die Druckfassung. Auflerdem mochte ich Prof. Dr. Dr. h. c. Volker Schupp
herzlich danken: Er lenkte meine Aufmerksambkeit auf den spatmittelalterlichen Bischofs-
hof in Konstanz und ermdglichte mir erste Vortrige und Publikationen. Auch Dr. Eugen
Hillenbrand sei in meinen Dank eingeschlossen: In seinen Proseminaren wurden mir die
Grundlagen historischen Arbeitens vermittelt, er hat auflerdem die Dissertation immer
hilfreich begleitet.

Zahlreiche Archive und Bibliotheken in Deutschland und der Schweiz machten mir
ithre Bestinde zuginglich. Manches Dokument wire mir ohne die Auskiinfte und Hin-
weise der dortigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter entgangen. Stellvertretend fiir alle
mochte ich Prof. Dr. Helmut Maurer (Konstanz), dem besten Kenner der Konstanzer
Bistumsgeschichte, meinen Dank ausdriicken, der die Arbeit mit Anregungen und kon-
struktiver Kritik unterstiitzt hat.

Die Dissertation wurde vom Freiburger Sonderforschungsbereich 541 >Identititen
und Alterititen< gefordert. Zahlreiche Impulse gingen von intensiven Diskussionen im
von Prof. Zotz geleiteten Teilprojekt>Der Fiirstenhof in der mittelalterlichen Gesellschaft«
aus; gedankt sei hier vor allem Dr. Mathias Kilble, Dr. Heinz Krieg und Karl Weber, M.A.
Auch die Gespriche mit Dr. Sabine von Heusinger, Dr. Brigitte Hotz und Dr. Harald Rai-
ner Derschka (alle Konstanz) habe ich in dankbarer Erinnerung. Bei Vortrigen, auf Tagun-
gen und in Lehrveranstaltungen bestand fiir mich die Moglichkeit, einzelne Aspekte und



12 VORWORT

Thesen vorzustellen. Den Diskutanten und Gesprichspartnern sei fiir ihre Fragen und
Anregungen gedankt.

Die Miihe des Korrekturlesens haben zahlreiche Freundinnen und Freunde auf sich
genommen: Petra Skoda, Dr. Mathias Kilble (beide Jena), Dr. Michael Bachmann, Andre
Gutmann, M.A., Florian Lamke, Matthias Heiduk, M.A., Sven Schomann, M.A., Miriam
Sénécheau, M.A., und Wibke Ziichner (alle Freiburg) haben einzelne Kapitel gelesen, Dr.
Thomas Kreutzer (Bielefeld) grofie Teile des Textes; Dr. Johannes Mangei (Weimar), Kol-
lege, fachlicher Gesprichspartner und verlisslicher Freund seit Beginn des Studiums, hat
das gesamte Manuskript gelesen. Threr Sachkompetenz und kritischen Lektiire verdankt
die Arbeit sehr viel. Dr. Stefanie Grewe (Freiburg) hat mich in vielfiltiger Weise unter-
stiitzt und bei der Durchsicht der Dissertation wertvolle Ratschlige gegeben.

Fur die Aufnahme meiner Studie in die Reihe >Residenzenforschung« bin ich der Resi-
denzen-Kommission an der Gottinger Akademie der Wissenschaften, vor allem ihrem
Leiter Prof. Dr. Werner Paravicini (Paris) sowie Prof. Dr. Dr. h. c. Peter Moraw (Gief3en),
der die Arbeit begutachtet hat, zu besonderem Dank verpflichtet. Dr. Jan Hirschbiegel
von der Arbeitsstelle der Residenzen-Kommission in Kiel hat tatkriftig die Drucklegung
unterstiitzt. Thm und den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Thorbecke Verlags sei
dafiir gedankt. Fiir die Ubernahme der Druckkosten danke ich der Deutschen For-
schungsgemeinschaft (DFG), dem Kanton Thurgau, der Stadt Konstanz, der Katholischen
Kirche im Kanton Ziirich, der Erzdiézese Freiburg, der Didzese Rottenburg-Stuttgart,
der Diozese Chur, dem Hegau-Geschichtsverein, dem Sparkassenverband Baden-Wiirt-
temberg und der Stiftung Landesbank Baden-Wiirttemberg.

Meine Eltern, Christel und Klaus Dieter Bihrer, haben mein historisches Interesse
geweckt und mich wahrend meines Studiums und meiner Promotion stets unterstiitzt.
Thnen ist diese Arbeit gewidmet.

Freiburg im Breisgau, am 6. Dezember 2003 Andpreas Bibrer





