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Vorwort

Zum Abschluss des vom Institut fiir Geschichtliche Landeskunde und Historische Hilfswis-
senschaften der Universitit Tiibingen durchgefiihrten DFG-Projektes ,Die Stiftskirche in
Baden-Wiirttemberg® befasste sich die fiinfte und letzte wissenschaftliche Tagung mit dem
Thema ,Wirtschaftsfaktor Stiftskirchen. Die Finanzierung geistlichen Lebens im Mittelalter*.
Vom 12. bis 14. Mirz 2004 fand, wie in den Jahren zuvor, das Symposion im Tagungshaus
Weingarten der Akademie der Didzese Rottenburg-Stuttgart statt.

Seit dem Hochmittelalter unterscheidet sich das weltliche Kollegiatstift von den klosterlichen
Gemeinschaften vor allem durch eine besonders stark ausgeprigte Form der Pfriindenwirtschaft,
die den stiftischen Alltag weitgehend bestimmte und seine Angehorigen fiir die weltlichen
Herrscher attraktiv machte. Benefizien oder Pribenden als kirchliche Sondervermégen ka-
men zwar auch bei Klostern und Spitélern vor, doch verstand man dort darunter in der Regel
die personliche finanzielle Ausstattung, die ein neueintretendes Mitglied mitbrachte und die
nach seinem Tod an die Institution fiel. So bildet vielmehr besonders die interne Verteilung der
wirtschaftlichen Ressourcen auf die Angehdrigen der Stifte den thematischen Schwerpunkt der
Tagung. Dabei kam auch der Fragekomplex um die Entstehung des kirchlichen Benefiziums in
seiner ganzen Vielschichtigkeit zur Sprache, und konnten Unterschiede zwischen Minner- und
Frauenstiften sichtbar gemacht werden.

Die Herausgeber haben besonderen Grund zur Freude, ist es doch gelungen, in diesem
Sammelband alle Vortrige der Tagung gedruckt vorzulegen. Dafiir fiihlen sie sich den Referenten
in herzlicher Dankbarkeit verbunden. Dank gilt den im Impressum genannten Institutionen
fiir die Finanzierung des Druckkostenzuschusses ebenso wie Frau Stefanie Albus und Frau
Annekathrin Miegel fiir die vorbildliche redaktionelle Betreuung. Fiir die Erstellung des Index
danken wir Frau Anna-Catherine Kunz. Danken mdchten wir auch Frau Uta Dehnert, Frau Tanja
Granzow, Herrn Ulrich Giinther, Herrn Wolf-Dieter Klink und Frau Dorothea Wolf fiir ihre
Mitarbeit, die zum Gelingen des Bandes beigetragen haben. Dem Thorbecke-Verlag danken wir
fiir die gute Zusammenarbeit.

Tiibingen und Marburg,
im Friihjahr 2007

Sonke Lorenz und Andreas Meyer






Das Aufkommen des Numerus certus an Dom- und Stiftskirchen

ANDREAS MEYER

Wer sich mit dem Pfrlindenwesen im Spatmittelalter beschiftigt, dem fillt auf, dass die Ka-
thedral- und Stiftskapitel damals tiber eine feststehende Zahl von Pfriinden (numerus certus oder
numerus fixus canonicatuum et praebendarum) verfiigten. Wann immer ein Kanoniker starb, wurde
seine Stelle sofort wieder an ein neues Mitglied vergeben. Das dritte Laterankonzil (1181) hat-
te den Zustindigen sogar explizit vorgeschrieben, den in ihrer Gemeinschaft frei gewordenen
Platz innerhalb von sechs Monaten wieder zu besetzen, da ansonsten das Recht der Pfriinden-
vergabe an die nichst hohere kirchliche Hierarchiestufe falle (Devolution).* Aufgrund dieses Ver-
gabezwanges bildeten sich bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts verschiedene Verfahren heraus,
um frei gewordene Pfriinden schnell wieder zu besetzen. Besonders beliebt waren Optionen auf
freiwerdende Pfriinden, sogenannte Anwartschaften, Exspektanzen oder gratiae expectativae.? Die
Anwartschaften erfreuten sich groRen Zuspruchs und zwar sowohl von Seiten der pfriindensu-
chenden Kleriker, die in grofRer Zahl an der pépstlichen Kurie darum supplizierten, wie auch
von Seiten der Dom- oder Stiftskapitel, die seit den 1240er Jahren Turnusordnungen festlegten,
in denen periodisch jeder Kanoniker einen Nachfolger nominierte.? Die auf diese Weise ernann-
ten Anwirter riickten sodann gemild der Anciennitit desjenigen, der sie nominiert hatte, in die
sich allmihlich erledigenden Pfriinden nach. Unter diesem Blickwinkel erscheint das System der
Pfriindenwirtschaft als relativ starr. Man kdnnte beinahe von einem Stellenplan fiir den Sikular-
klerus sprechen, denn die Fristen der Wiederbesetzung galten auch bei den Pfarrbenefizien, und
Anwartschaften waren in diesem Bereich ebenfalls moglich, sofern sich das Patronatsrecht nicht
in Laienhand befand. Da ich mich zu diesen Aspekten des spitmittelalterlichen Pfriindenwesens
schon mehrfach gedul3ert habe, mochte ich hier nicht weiter darauf eingehen.

Eine weitere erstaunliche Konstante im Bereich der Pfriinden besteht darin, dass die apos-
tolische Kammer die Ertrige der kirchlichen Benefizien seit der groRen Taxierungswelle im 13.
und frithen 14. Jahrhundert unverindert einschitzte.+

1 Dieses Dekret findet sich im Liber Extra Papst Gregors IX., X 3.8.2; vgl. dazu auch X 3.8.15, VI 1.6.18 und
Clem. 1.5.un.

2 Andreas Meyer, Ziirich und Rom. Ordentliche Kollatur und papstliche Provisionen am Frau- und Gro3miinster
1316-1523, Tiibingen 1986; Andreas Mever, Arme Kleriker auf Pfriindensuche. Eine Studie {iber das in forma
pauperum-Register Gregors XII. von 1407 und iiber pdpstliche Anwartschaften im Spétmittelalter, K6ln 199o0.

3 Andreas Meyer, Das Wiener Konkordat von 1448 — eine erfolgreiche Reform des Spatmittelalters, Quellen und
Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken 66 (1986), S. 108-152, hier S. 118. Die Liste ist zu
erginzen mit St. Kunibert in Koln (1248), vgl. Manfred Groten, Ein Quellenfund zu Magister Arnold,
Protonotar Wilhelms von Holland?, Deutsches Archiv 49 (1993), S. 607-611, hier S. 608, mit St. Mauritz in
Miinster (1274), vgl. Antonia BosterLING-ROTTGERMANN, Das Kollegiatstift St. Mauritz-Miinster, Miinster 1990,
S. 106f., und mit St. Pelagius in Bischofszell (1310), in: Otto P. CravaberscHer (Bearb.), Chartularium
Sangallense, Bd. 5, St. Gallen 1988, Nr. 2747.

4 Einzig die franzosischen Pfrinden wurden wegen den Zerstorungen des hundertjihrigen Krieges tiefer
eingeschitzt, vgl. Emil von OrrentHAL, Regulae cancellariae apostolicae. Die pipstlichen Kanzleiregeln von
Johannes XXII. bis Nikolaus V., Innsbruck 1888, ND Aalen 1968, S. 20 Nr. 29 (Urban V., 1366.03.11) u.0. Vgl.
zum Thema Adolf Gorrros, Die papstlichen Kreuzzugssteuern des 13. Jahrhunderts, ihre rechtliche Grundlage,
politische Geschichte und technische Verwaltung, Heiligenstadt 1892; Stefan PererseN, Benefizientaxierung
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Stiftskirchen unterscheiden sich durch die langfristig gleichbleibende Anzahl ihrer Mitglie-
der ganz wesentlich von Kldstern und von Hospitilern. Denn Kloster und Hospitiler hatten ein-
mal mehr und einmal weniger Insassen oder Angehorige, die sie unterstiitzten. Angesichts der
Tatsache, dass diese Institutionen genauso wie Stiftskirchen tiber ein urspriingliches Stiftungs-
gut (dos) verfligten, das im Laufe der Zeit prinzipiell den gleichen Risiken der Verminderung oder
den gleichen Chancen auf Zuwachs ausgesetzt war wie jenes der Stiftskirchen, fillt sofort auf,
dass eine flexible Zahl von Unterhaltsberechtigten gegeniiber einer festen Zahl gewisse Vorteile
bot — nicht zuletzt jenen, dass bei einer abnehmenden Zahl von Berechtigten die einzelnen Tei-
le des Kuchens groRer werden. Man konnte sogar die im Laufe des Mittelalters, vor allem im
Spatmittelalter stark sinkende durchschnittliche Anzahl von Insassen in Klostern als Folge des
fehlenden Numerus certus betrachten. Denn ein Abt oder eine Abtissin tat doch eigentlich nur gut
daran, moglichst wenige neue Mitglieder aufzunehmen, weil dann die Portionen fiir den Einzel-
nen grolRer wurden.> Dennoch hat das allgemeine Kirchenrecht in diesem Bereich — soweit ich
sehe — nie regelnd eingegriffen.®

Zwar kommt der Begriff ,Verpfriindung“ bei Klostern und Hospitilern durchaus auch vor,
doch bedeutet Pfriinde hier nicht das gleiche wie in der Weltkirche. Bei Klostern und Hospitilern
meint Pfriinde in der Regel das von der eintretenden Person neu eingebrachte Gut, das spites-
tens nach ihrem Tod in das allgemeine Vermogen der Institution floss. Pfriinde meint also nicht
stindiges Sondervermdgen.

Auf der anderen Seite bot die feste Zahl der Pfriinden durchaus auch gewisse Vorteile. Die
einmal vorgenommene Aufteilung des Stiftungskapitals in eine feste Zahl von gleich oder unter-
schiedlich groRen Hiufchen flihrte dazu, dass die Berechtigten selbstdndiger und unabhingiger
dartiber verfiigen konnten. Wer im Besitz einer Pfriinde war, nutzte fortan ein Sondervermo-
gen, das seinen Lebensunterhalt ganz oder teilweise sicherte. Wie der Weltkleriker sein Leben
im Konkreten gestaltete, ob an seiner Kirche residierend oder abwesend zum Studium an einer
Universitit oder im Dienst eines Herrschers, hing angesichts der freizligigen Dispensierpraxis
der romischen Kurie weitgehend von seinen personlichen Vorlieben ab. Die Pfriinde als kirch-
liches Sondervermogen, das von ldstigen Pflichten weitgehend frei war oder die gegebenenfalls

an der Peripherie. Pfarrorganisation — Pfriindeneinkommen - Klerikerbildung im Bistum Ratzeburg,
Gottingen 2001.

5 Fumia, Nonnevon S. Giorgio bei Cividale, argumentierte 1316 in ihrer Appellation gegen die Aufnahme einer
weiteren Nonne und ihrer Nichte in das Kloster, quod facultates monasterii nostri non suppetunt, quod alique de novo
recipiantur, ymo per substentationem nostram, calicem, libros et alias res obligati seu obligate existunt, Luca Giannt (Hg.),
Le note di Guglielmo da Cividale (1314-1323), Udine 2001, S. 142f. Nr. 114. Explizit finden wir dieses Argument
in der Konstitution Gregors XI. Nuper attendentes vom 8. Januar 1371: ... quantoque inter pauciores eiusdem ecclesie
dividebantur proventus, tanto maiores fieri poterant singulorum percipientium portiones ..., Camille TiHon (Hg.), Lettres
de Grégoire XI (1371-1378), 4 Bde. (Analecta Vaticano-Belgica, Bd. 11, 20, 25, 28) Bruxelles 1958-1975, hier
Bd. 1, S. 34-37 Nr. 41. Vgl. dazu auch die Kanzleiregel Innozenz’ VI.: Ordinavit idem dominus Innocentius, quod,
quando mandabit recipi aliquem in ecclesia vel monasterio, ubi non est certus monachorum vel canonicorum numerus, pone-
retur clausula “dummodo ecclesia vel monasterium huiusmodi ex receptione ipsa in unum non gravetur”; diese Maxime galt
auch noch unter Eugen IV., OrteNTHAL (Wie Anm. 4), S. 13 Nr. 1, S. 247 Nr. 70.

6 Bekanntsind bloR pépstliche Privilegien, welche die Zahl der Klosterinsassen beschrinkten, beispielsweise in
A. Quintana PrigTo, La documentacion de Innocencio IV (Monumenta Hispaniae Vaticana Seccion Registros,
Bd. 7), Roma 1987, S. 134 Nr. 121: 50 Nonnen im conventus pauperum monialium inclusarum in Sancta Gracia de
Pampilonia. Im 15. Jahrhundert mehren sich die Hinweise, dass sich die Kloster den Stiftskirchen anglichen,
indem auch sie Pfriinden schufen und die Zahl der Insassen regulierten, vgl. z.B. Birgit Stupr, Papst Martin
V. (1417-1431) und die Kirchenreform in Deutschland, (Forschungen zur Kaiser- und Papstgeschichte des
Mittelalters. Beihefte zu J. F. Bohmer Regesta Imperii, Bd. 23), Koln 2004, S. 449 Nr. 7.
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leicht an Dritte delegiert werden konnten, geriet daher seit dem Hochmittelalter immer mehr ins
Blickfeld der weltlichen Herrscher, die fiir ihr Personal sehr gerne auf Geistliche zurtickgriffen,
weil sie — dank den kirchlichen Benefizien — kaum Kosten verursachten.

Da das ,Grundgesetz‘ des kanonikalen Lebens, die Aachener Institutio canonicorum von 816,
ein weitgehend gemeinsames Leben der Kanoniker an ihrer Kirche vorschreibt und da die oben
erwihnten einschligigen Kirchenrechtsnormen erst in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts
endgiiltig fixiert wurden, ist davon auszugehen, dass die entscheidenden Verinderungen in der
Zwischenzeit geschahen. Die Fragen, mit denen wir uns im Folgenden zu befassen haben, sind
also, wie, wann und warum es an Stiftskirchen zur Herausbildung von Pfriinden und zur Fixie-
rung ihrer Anzahl, zum Numerus certus, kam.

**k*

Der Begriff, der fiir die folgenden Uberlegungen grundlegend ist, ist das Kirchengut. Peter Lan-
dau versteht unter Kirchengut oder Kirchenvermégen ,alle Eigentums- und Nutzungsrechte
der Kirchen sowie ihre Rechte auf Leistungen aufgrund von Abgaben und Forderungsrechten
aller Art“.” Das kirchliche Vermogen, das aus zehntidhnlichen Abgaben von Agrarprodukten, aus
Schenkungen von Grundbesitz und von Mobilien bestand, war schon zur Zeit Konstantins be-
trachtlich und unterstand damals der Verwaltung des Bischofs, der dariiber frei verfiigen konn-
te.® Denn in der Reichskirche der Spitantike galt zunichst noch der Grundsatz, dass die Kleriker
durch eigene Arbeit fiir ihren Unterhalt zu sorgen hitten und dass der Bischof sie nur im Aus-
nahmefall mit einem sogenannten stipendium unterstiitzen sollte. Erst Papst Gelasius I. ordnete
im Jahr 494 fiir die romische Kirchenprovinz an, dass ein Viertel des Kirchenvermégens dem
Bischof zustehe, wihrend die anderen drei Viertel fiir die Armen, fiir die Kirchenbauten und fiir
den Unterhalt des Klerus verwendet werden sollten.

Das Kirchengut erlebte seit der Spitantike vielfache Verinderungen. Landau betont vor allem
drei Neuerungen, die fiir die gesamte Entwicklung des Kirchenrechts von zentraler Bedeutung
waren: ndmlich 1. das Eigenkirchenwesen, 2. die Aufspaltung der Vermogenseinheit des Bis-
tums und 3. die Einfiihrung der Zehnten als kirchliche Steuer.? Uns interessieren im Folgenden
vor allem die ersten beiden Punkte. Die am Ende des 8. Jahrhunderts eingefiihrte allgemeine
Zehntpflicht ist hier nur insofern bedeutend, als dass sie zu einer reichlich sprudelnden Ein-
nahmequelle vor allem der Tauf- oder Pfarrkirchen wurde und dadurch wahrscheinlich die Her-
ausbildung des kirchlichen Benefiziums beschleunigte. Denn wo viel zu holen ist, entsteht bald
Regelungsbedarf.

Fiir das Folgende ist aulSerdem ein gewisser Stadt-Land-Gegensatz zu beachten — die antike
mediterrane Stadtkultur und nicht die leere Weite Germaniens prigte noch lange die allgemeine
Entwicklung —, und vor allem die Tatsache, dass die Weltgeistlichen anders als die Monche nach
dem Eintritt in die Kirche weiter liber eigenes Vermogen, iiber eigenen Besitz verfiigten, aulRer
sie stammten aus drmlichen Verhiltnissen, was aber bestimmt kaum je die Regel gewesen sein
diirfte. Vor allem der zweite Punkt, das Privatvermogen der Kleriker, scheint mir in der Diskus-
sion um die Entstehung des kirchlichen Benefiziums und der Pfriinde bislang zu wenig beriick-

7 Peter Lanpau, Kirchengut, in: Theologische Realenzyklopddie Bd. 18, Berlin 1989, S. 560-575, hier S. 560. Fiir
das 1.-3. Jahrhundert vgl. auch Georg ScHOLLGEN, Sportulae. Zur Frithgeschichte des Unterhaltsanspruchs der
Kleriker, Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 101 (1990) S. 1-20.

8  Peter Lanpau, Benefizium, in: Theologische Realenzyklopidie, Bd. 5, Berlin 1980, S. 577-583.

9 Lanpau (wie Anm. 7), S. 564.
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sichtigt worden zu sein. Die Aachener Institutio canonicorum galtja fiir alle ,an nicht-klosterlichen
Kirchen gemeinsam wirkenden Kleriker“. Thre Geltung war also nicht nur auf die Kathedral-
und Stiftskapitel beschrinkt, sie galt genauso fiir Taufkirchen (Pieven), an denen zumindest in
Italien tiblicherweise Klerikergemeinschaften lebten.™

Da die Kirche seit dem 4. Jahrhundert davon ausging, dass der Priester sein Privatvermdgen
an sie vererben sollte,™ ist eigentlich mit einem stindigen Mittelzufluss zu rechnen, der das gan-
ze Mittelalter hindurch anhielt. Leider ldsst sich der Umfang dieses Zuflusses kaum abschitzen.
Der Stadt-Land-Gegensatz und das Privatvermogen des Klerus sollten uns in den folgenden Aus-
fithrungen als gedankliche Leitplanken begleiten.

In den Bischofsstddten hielt sich die Vermogenseinheit des Bistums linger als auf dem Land.
Nochin der Karolingerzeit unterstiitzte der Bischof bediirftige stidtische Kleriker mit Stipendien.
Die Trennung des Bistumsvermogens in die mensa episcopi und die mensa capituli vollzog sich zwi-
schen dem g. und dem 11. Jahrhundert. Damit verdnderte sich das kirchliche Vermdgensrecht in
starkem Male. Die iltere Literatur bezeichnete diesen Vorgang, der die beherrschende Stellung
des Bischofs in der kirchlichen Giiterverwaltung beseitigte, mit dem Begriff ,Giiterteilung®, was
insofern ungliicklich ist, als dass sich dieser Prozess weniger durch Teilung eines einheitlichen
Giiterkomplexes, sondern vielmehr ,,durch Zweckbindungen bei Vermdgenszugewinn zuguns-
ten der Kanoniker an der Bischofskirche, des Domkapitels, vollzogen hat“.’s Rudolf Schieffer
betont denn auch, dass ,,der alte romische Grundsatz von der Einheit des Kirchenbesitzes, dem
eine umfassende Verfligungsgewalt des Bischofs entspricht, ... weniger durch Teilung des vor-
handenen Vermogens als durch zweckbindende Auflagen bei neuen Erwerbungen ausgehohlt
worden“ sei.™

Das gemeinschaftliche Sondervermogen, das sich seit dem g. Jahrhundert allmihlich an
Domstiften (und Kollegiatkirchen) bildete, fithrte dazu, dass die Chorherren immer weniger
durch den Bischof, sondern immer mehr durch dieses neue Stiftsgut unterhalten wurden. Dieses
Sondergut entstand einerseits durch Stiftungen AulRenstehender, andererseits durch das Privat-
vermogen der Bischofe und meines Erachtens vor allem auch durch jenes der Kanoniker, das sie
bei ihrem Tod — zumindest teilweise — ihrer Wirkungsstitte tiberlassen haben diirften.’s

Die giiterrechtliche Absonderung des Kapitelvermogens habe man sich gemif3 Schieffer als
einen allmihlich fortschreitenden Prozess vorzustellen, der in Deutschland erst in der zweiten
Hilfte des g. Jahrhunderts einsetzte und um die Mitte des 11. Jahrhunderts seinen Abschluss

10 Albert WermiNGHOFF (Hg.), Concilia aevi carolini, Teil 1, (MGH Concilia, Bd. 2/1), Hannover 1906, S. 397 § 115;
Rudolf ScHierrer, Die Entstehung von Domkapiteln in Deutschland, Bonn 1976, S. 238.

11 Luigi Nanni, La parrocchia studiata nei documenti lucchesi dei secoli VIII-XIII, (Analecta Gregoriana, Bd. 47),
Roma 1948.

12 Lanpau (wie Anm. 7), S. 563. Vgl. dazu auch die bei SantiraLLer (wie Anm. 48), S. 107 verzeichneten
Papsturkunden, die sich mit dem Nachlass verstorbener Kanoniker befassen, und das um 1230 begon-
nene Verzeichnis, das reditus ex decessione quorundam fratrum am Ziircher GroRmiinster verzeichnete und bis
in die 1260er Jahre weitergefiihrt wurde, Jakob Escrer/Paul Scuweizer (Bearb.), Urkundenbuch der Stadt
und Landschaft Zirich, Bd. 1, Ziirich 1888, Nr. 461, und Martin GasarHuLer, Die Kanoniker am Grof3- und
Fraumiinster in Ziirich. Eine Prosopographie von den Anfingen bis 1316, Bern 1998, S. 20f.

13 LanDaU (Wie Anm. 7), S. 564.

14 ScHIEFEER (Wie Anm. 10), S. 263. Vgl. dazu auch ScHNEIDMULLER (Wie Anm. 21), S. 131-133 und allgemeiner Guy P.
MarchaL, Was war das weltliche Kanonikerinstitut im Mittelalter? Dom- und Kollegiatstifte: eine Einfiihrung
und eine neue Perspektive, Revue d’histoire ecclésiastique 94 (1999), S. 761-807, und 95 (2000), S. 7-53, hier:
S. 787-791.

15 Wolfgang Scuoiier, Die rechtliche Organisation des Kirchenbaues im Mittelalter, vornehmlich des
Kathedralbaues. Baulast, Bauherrschaft, Baufinanzierung, Wien 1989, S. 65-67.
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fand, wihrend er im nachmaligen Frankreich schon sehr viel frither begonnen habe und wohl
auch schneller abgelaufen sei.’ Ein Grund fiir diese Entwicklung war nicht zuletzt der Wille, der
fortgesetzten Entfremdung des Kirchengutes — etwa durch den Konigsdienst der Bischofe — Ein-
halt zu gebieten.”

Zu Beginn unterstand das Kapitelgut aber noch der Verwaltung des Bischofs. Im deutschen
Reich ist die Verwaltung des Kapitelvermogens durch die Kanoniker selbst erstmals im Jahre
1007 in Bamberg bezeugt. Dieses Beispiel ist aber insofern wenig aussagekriftig, weil das Bis-
tum Bamberg damals gerade erst gegriindet worden und folglich durch keine Tradition gebun-
den war. Wolfgang Scholler erkennt in der Selbstverwaltung des Stiftsgutes sogar einen Versuch,
die Vita communis der Domkleriker nicht nur wiederzubeleben, sondern auch zu stirken.™

Die giiterrechtliche Selbstindigkeit der Kapitel war die Voraussetzung dafiir, dass spiter
iberhaupt ,individualisierte Vermdgensrechte fiir einzelne Kanoniker“ entstehen konnten, die
in den Quellen praebenda heil3en.™

Der Begriff praebenda, provenda ldsst sich seit der Wende zum g. Jahrhundert nachweisen und
bezeichnet im kirchlichen Bereich urspriinglich die Lebensmittelration, welche jeder in einer
Gemeinschaft lebende Geistliche von seinem Vorgesetzten tagtiglich aus dem Keller oder aus
der Kiiche erhielt. Davon abgeleitet erscheint dann praebenda bald auch als Synonym zur men-
sa fratrum und steht fiir die Gesamtheit der Giiter einer kirchlichen Institution, die dem Unter-
halt ihrer Mitglieder diente.>* Andere Giiter waren beispielsweise dem Kirchenbau zugewiesen.
Praebenda meint aber eher einen Unterhaltsanspruch, denn sie war im 9. und ro. Jahrhundert
weder mit einem kirchlichen Aufgabenbereich fest verbunden noch auf eine genau bestimmte
Vermogensmasse radiziert.

Die Verwaltung des Kapitelgutes unterstand dem Propst, der fortan an Stelle des Bischofs
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